CONSEJO PROFESIONAL

DE MEDICINA VETERINARIA Y DE ZOOTECNIA DE COLOMBIA
TRIBUNAL NACIONAL DE ETICA PROFESIONAL

Bogota D.C., 06 de mayo de 2022

TRIBUNAL NACIONAL DE ETICA PROFESIONAL DE MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA, MEDICINA
VETERINARIA Y ZOOTECNIA
EN CUMPLIMIENTO AL ARTiCULO 135 DE LA LEY 576 DE 2000
COMUNICA LA SIGUIENTE SANCION

Comedidamente se le informa que el Tribunal Nacional de Etica Profesional de Medicina Veterinaria y Zootecnia de Colombia, surtida la
correspondiente investigacion, profirié acto administrativo sancionatorio dentro del proceso 1490 en el que dispuso imponer sancién de
suspension en el ejercicio profesional por el término de SETENTA (70) DIAS a Médica Veterinaria Zootecnista- JIOANNA LUCIA AGUIRRE
CERON, egresada de la universidad del Tolima, identificada con la C.C. 1.110.463.938 y matricula profesional 21.248 expedida por el Consejo
Profesional de Medicina Veterinaria y Zootecnia, por violacion a los articulos 5, 10, 13 y 39 de la Ley 576 de 2000, con ocasion de su ejercicio
profesional. (A titulo de grave).

APARTES DEL FALLO

-Frente a la violacion al articulo 5 de la Ley 576 de 2000.

Norma infringida: “ARTICULO 50. Los médicos veterinarios, los médicos veterinarios y zootecnistas y los zootecnistas, en su labor diaria, deben hacer uso de todos sus
conocimientos y capacidades para cumplir cabalmente la mision profesional. Es responsabilidad de los citados profesionales mantener un alto nivel de competencia, mostrarse
receptivos a los cambios cientificos y tecnolégicos a través del tiempo. Deben poner todos sus logros a disposicién de sus colegas y aprovechar los de éstos en beneficio de un
mejor desempefio”. .

Comportamiento verificado: En el caso en examen el Tribunal de Etica concluye infraccion al verificarse: “...Ia profesional manifesté haber observado
al paciente en mal estado de salud en la vitrina del establecimiento; sin embargo, no le presto la atencién que requeria, de acuerdo a su condicion. La profesional indicé lo
siguiente: “Sali miré el gato y le dije que lo llevara urgente a una veterinaria, pues las mucosas estaban secas”, ...pese a conocer que habia sido atendido dias previos y la
administracion de medicamentos por un no profesional en ese mismo establecimiento y en dos ocasiones, debiendo valorar y remitir en debida forma a la paciente.”

-Frente a la violacion al articulo 10 de la Ley 576 de 2000.

Norma infringida: “ARTICULO 10. El médico veterinario, el médico veterinario y zootecnista y el zootecnista dispensarén los beneficios de la medicina veterinaria y de la
zootecnia a todo animal o poblacion que lo necesite sin mas limitaciones que las expresamente sefialadas por la ley, rehusando a la prestacion de sus servicios para actos
contrarios a la moral y honestidad profesional.” ,

Comportamiento verificado: En el caso en examen el Tribunal de Etica concluye infraccion al verificarse: “...a profesional no realizé actos como
médica veterinaria en beneficio del paciente, sin justificacién técnica alguna ... y maxime cuando fue atendido en su establecimiento por una persona que ejercer de manera
ilegal, debid propender por lo menos por validar la condicion clinica del animal e intentar dispensar los beneficios de la medicina veterinaria en ese animal ”

-Frente a la violacion al articulo 13 de la Ley 576 de 2000.

Norma infringida: “ARTICULO 13. EI médico veterinario, el médico veterinario y zootecnista y el zootecnista, dedicaran el tiempo necesario al animal o animales, con el
proposito de hacer una evaluacion completa de su estado de salud o determinar condiciones técnicas de produccion en cada caso, para poder asi indicar los examenes
complementarios indispensables para precisar el diagnéstico, prescribir la terapéutica y establecer los parametros zootécnicos necesarios para obtener una adecuada
productividad del animal.”

Comportamiento verificado: En el caso en examen el Tribunal de Etica concluye infraccion al verificarse: “..., pese a ver al paciente en mal estado,
no dedic el tiempo necesario al paciente, a efectos de identificar con claridad la sintomatologia, precisar su diagnéstico y determinar el tratamiento pertinente encaminado a
restablecer la salud del felino macho....”

-Frente a la violacion al articulo 39 de la Ley 576 de 2000.
Norma infringida: “ARTICULO 39. £l médico veterinario, el médico veterinario y zootecnista y el zootecnista, deberén instruir y exigir al personal auxiliar sobre el
cumplimiento de los preceptos éticos, legales, reserva profesional y prudencia ante el usuario del servicio o responsable del animal.”

Comportamiento verificado: En el caso en examen el Tribunal de Etica concluye infraccion al verificarse: “..Ja profesional JOHANNA LUCIA
AGUIRRE CERON, ... indica que, el profesional MIGUEL ANGEL GOMEZ BEJARANO, Zootecnista, aplicaron dos inyecciones de Kenogan (Ketoprofeno) de 100 mg, via
subcutanea. De acuerdo al articulo 3 de la ley 73 de 1985, el profesional en mencién no esta facultado para realizar actos médicos veterinarios en animales, por lo cual, no
puede medicar. Al tenor de lo dispuesto en el articulo 39 de la Ley 576 de 2000, le corresponde a la profesional instruir y exigir al personal que la apoya en su establecimiento,
el cumplimiento de los preceptos éticos y legales.”.

Efecto negativo ocasionado por el profesional sancionado:

Se tienen como omitidos los deberes éticos de uso de sus todos sus conocimientos y capacidades; dispensar los beneficios de la medicina
veterinaria a todo animal que lo necesite; dedicar el tiempo necesario al animal; e instruir y exigir al personal auxiliar sobre el cumplimiento
de los preceptos éticos.

La sancion impuesta se hace efectiva a partir del partir del seis (06) de mayo al catorce (14) de julio de 2022, y es anotada en el respectivo
registro profesional, para los efectos legales correspondientes, por un término de cinco afios, incluyéndose el registro de la sancion en lista
de sancionados de consulta publica en base de datos del Consejo Profesional y el respectivo reporte para efectos de antecedentes ético-
disciplinarios.

Durante el término de la sancién no podréa realizar las actividades sefialadas en el articulo 3 y 4 de la Ley 73 de 1985, so pena de que se
compulsen copias a las autoridades policivas y/o jurisdiccionales.
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CONSEJO PROFESIONAL

DE MEDICINA VETERINARIA Y DE ZOOTECNIA DE COLOMBIA
TRIBUNAL NACIONAL DE ETICA PROFESIONAL

Bogota D.C., 06 de mayo de 2022

TRIBUNAL NACIONAL DE ETICA PROFESIONAL DE MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA, MEDICINA
VETERINARIA Y ZOOTECNIA
EN CUMPLIMIENTO AL ARTiCULO 135 DE LA LEY 576 DE 2000
COMUNICA LA SIGUIENTE SANCION

Comedidamente se le informa que el Tribunal Nacional de Etica Profesional de Medicina Veterinaria y Zootecnia de Colombia, surtida la
correspondiente investigacion, profirié acto administrativo sancionatorio dentro del proceso 1490 en el que dispuso imponer sancién de
suspension en el ejercicio profesional por el término de DOS (2) MESES al médico veterinario zootecnista GILBERTO WILLIAM LOPEZ
ALFARO, egresado de la Fundacion Universitaria San Martin, identificado con la C.C. 1.031.127.722 y matricula profesional 24.722 expedida
por el Consejo Profesional de Medicina Veterinaria y Zootecnia, por violacién de los articulos 5, 13 y 61 de la Ley 576 de 2000, con ocasién
de su ejercicio profesional. (A titulo de grave).

APARTES DEL FALLO

-Frente a la violacion al articulo 5 de la Ley 576 de 2000.

Norma infringida: “ARTICULO 50. Los médicos veterinarios, los médicos veterinarios y zootecnistas y los zootecnistas, en su labor diaria, deben hacer uso de todos sus
conocimientos y capacidades para cumplir cabalmente la mision profesional. Es responsabilidad de los citados profesionales mantener un alto nivel de competencia, mostrarse
receptivos a los cambios cientificos y tecnolégicos a través del tiempo. Deben poner todos sus logros a disposicion de sus colegas y aprovechar los de éstos en beneficio de un
mejor desempefio”.

Comportamiento verificado: En el caso en examen el Tribunal de Etica concluye infraccion al verificarse: “... el profesional manifiesta ... que,
manejo los sintomas que presentaba el paciente con Ranitidina, Metoclopramida, Meloxicam y Aminolite, no verifico, en debida forma, la condicién clinica del animal, dado que,
no se evidencia una correcta y precisa valoracion semiolégica del animal, lo cual le hubiera permitido orientar, en debida forma, el manejo médico veterinario a realizar en su
paciente...incrementando el riesgo para este.”

-Frente a la violacion al articulo 13 de la Ley 576 de 2000.

Norma infringida: “ARTICULO 13. EI médico veterinario, el médico veterinario y zootecnista y el zootecnista, dedicarén el tiempo necesario al animal o animales, con el
propésito de hacer una evaluacién completa de su estado de salud o determinar condiciones técnicas de produccion en cada caso, para poder asi indicar los examenes
complementarios indispensables para precisar el diagnéstico, prescribir la terapéutica y establecer los parametros zootécnicos necesarios para obtener una adecuada
productividad del animal.”

Comportamiento verificado: En el caso en examen el Tribunal de Etica concluye infraccion al verificarse: “..no dedicé el tiempo necesario a su
paciente, a efectos de identificar claramente la sintomatologia, precisar su diagnéstico y determinar el tratamiento pertinente encaminado al restablecimiento de la salud del
felino macho; tampoco realizé una valoracién semiologica del animal ni ordené exdmenes complementarios para minimizar los riesgos del paciente....”

-Frente a la violacion al articulo 61 de la Ley 576 de 2000.

Norma infringida: “ARTICULO 61. La historia clinica es la consignacién obligatoria por escrito de las condiciones de salud del animal objeto de atencion. Los registros
son la relacién de los comportamientos de salud y produccién de una poblacién animal expresada individualmente. Esta informacion es privada, sometida a reserva y sélo puede
ser conocida por terceros previa autorizacion de los propietarios del animal y en los casos previstos por la ley.”

Comportamiento verificado: En el caso en examen el Tribunal de Etica concluye infraccion al verificarse: “...no se evidencian registros clinicos
que permitan viabilizar la valoracién semiolégica completa del animal; las condiciones clinicas que permitan proceder al manejo de medicamentos, precisando dosis, via y
frecuencia y evolucién del paciente.”.

Efecto negativo ocasionado por el profesional sancionado:
Se tienen como omitidos los deberes éticos de uso de sus todos sus conocimientos y capacidades; no dedicar el tiempo necesario a paciente
y no realizar los debidos registros como parte integral del acto médico veterinario.

La sancion impuesta se hace efectiva a partir del partir del seis (06) de mayo al cinco (05) de julio de 2022, y es anotada en el respectivo
registro profesional, para los efectos legales correspondientes, por un término de cinco afios, incluyéndose el registro de la sancion en lista
de sancionados de consulta publica en base de datos del Consejo Profesional y el respectivo reporte para efectos de antecedentes ético-
disciplinarios.

Durante el término de la sancién no podré realizar las actividades sefialadas en el articulo 3 y 4 de la Ley 73 de 1985, so pena de que se
compulsen copias a las autoridades policivas y/o jurisdiccionales.
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